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Je konzervatismus stdle nosny ideovy proud, nebo uz své hlavni,,bitvy* v globalizované spolec¢nosti ddavno prohrdl? Na
tyto otdzky se snazi hledat odpovédi dvojice autort, ktefi zde shrnuji své politicko-filosofické uvahy, porGznu
v poslednich letech publikované, predevsim v revue Kontexty. Co dnes vlastné znamend byt konzervativni a mize nds
tento postoj dnes jesté néjak inspirovat?

Kniha nezapre, Ze jejim spoluautorem je vysokoskolsky profesor, zvykly brat véci ze Siroka a v naleZitém kontextu,
se vSemi souvislostmi — a navic politolog. Kniha je proto v mnoha ohledech pfiruckou politiky jako takové, je ctenim,
které by udélalo dobfe vSem, ktefi se politikou zabyvaji a chtéji porozumét, jak funguje - a predevsim pak
samotnym politikdm (a hlavné ,,politikim*), ktefi se mnohdy vrhaji do politické praxe bez jakékoliv myslenkové
a ideové pripravy.

Co Ize knize vycitat? Knize samotné vlastné nic, ma vSechno, co ma mit. Jisté, fada sdé€leni, zejména téch, které se
tykaji napr. demokracie, je banalnimi samozrejmostmi. Nicméné, rfeceno s Chestertonem, v naSem dnesnim svété,
kde uz nic neni samozrejmosti, chce i opakovani samozrejmosti jistou odvahu. Spis Ize jen litovat, Ze knihu si asi
neprectou ti, kteri by ji méli &ist nejvic. Nabizim nékolik osobnich postreh( k myslenkdam, které mne nejvice zaujaly.

Konzervatismus autofi prfedstavuji jako moderni politicky smér, ktery hleda a prosazuje umérené odpovédi na
hlavni problémy soucasné doby. Jako uUstfedni konzervativni hodnoty nabizeji autofi realismus, normalitu, obranu
normalniho lidského svéta a onu zminénou umérenost.

Oslabovani tradi¢ni politiky, zaloZzené na svobodné soutézi politickych stran, reprezentujicich opravnéné zajmy
svych clend, priznivcd a volicl, otevira cestu k moci jak novodobym oligarchiim, politickym podnikateldm di
politicko-podnikatelskym ,,zlatokopdm®, ktefi vnimaji politiku (fe¢eno bonmotem z 9o. let) jako ,,pokracovani
podnikani jinymi prostredky* — ale také elitarskym vizionar@m a nejrizné;jsim progresivistdim, kteri vnimaji politiku
jako nastroj, ktery ma shora, statni moci, napravit lidskou spolecnost. Pravé spor o lidskou pfirozenost a Ucta k ni
predstavuje dnes hlavni stépici linii mezi konzervativci a nejrliznéjsimi pokrokari, progresivisty, pro které je politika
prostfedkem ndpravy ¢lovéka.

Oslabeny demokraticky ,,stroj se snadno ,,prehriva“ - stdvd se nachylnym krdznym chorobam, kterym pak
snadnéji podléha. Autofi jmenuji dvé z téchto neblahych tendenci: pokuseni ménit politiku na ,,permanentni volebni
kampan“, které se projevuje zvySovanim Cetnosti voleb a zavadénim prvkd primé demokracie - jako by sam fakt, ze
kdosi ¢i cosi bylo radné ,,zvoleno, postacoval k proptijceni dostatecné legitimity. Druhou tendenci pak je rezignace
na ideové vymezeni politického zapasu, kdy politika prestavd byt chdpana jako ideovy stfet, a namisto toho je
urdovana a prizpisobovana tomu, co po politicich lidé aktudlné chtéji (a mozna jesté ¢astéji tim, co si politici mysli,
Ze lidé chtéji ¢i co si mysli, Ze by méli chtit).

Konzervativni politika ma byt také lokalné ukotvena, ma resit skutecné problémy redlnych lidi, fesit to, co lidé
opravdu potrebuji, ne se jen zabyvat naplriovdnim abstraktni vize, jakkoliv hodnotné - mda odrdzet skutecné
pocitované a agregované (tj. ,,vyslovené a do politiky prenesené“) zdjmy obcant v rdmci jednoho politického celku,
kterym je nejlépe narodni stat.

Politika, kterd nema ukotveni v ,lidech v misté“, opakované selhdva: Absence tohoto lokdIniho rozméru odsoudila
k netspéchu radu pokusl z pocatku i konce 9o. let (ODA, US, Véci verejné, nejspis také TOP09). Na nadnarodni
urovni je to jesté zrejmé;jSi — evropska &i globalni politika, kterd se neopira o ,,souhlas ovladanych“, ale stavi jen na
neurcité predstavé redlné neexistujictho ,,evropského lidu“ ¢i dokonce ,,mezindrodniho spolecenstvi®, postrada
potfebnou legitimitu a opakované nabizi chybna reSeni, nebot’ Zadna jind nejsou jeji byrokratické elity schopny
nabidnout.

Kniha prinasi desatero kritickych postrehd k Evropské unii, nesené presvédcenim, Ze EU ,,nem(iZe lidem poskytnout
sdilenou identitu ani srozumitelné definovany prostor, s nimz by se mohli identifikovat” a ,,nahrazuje narodni stat
v druhotnych funkcich, a to velmi problematicky”. Desatero se zda smysluplné a zdravé kritické — pokud se ovSem
divdam na ODS, jiZ je jeden z autord predsedou, pak se mi zd3, Ze mezi politickou filosofif a taktikou strany v tomto
ohledu zeje zna¢nd propast.
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Kdy pfijde populisticka revolta?
Zajimavé postrehy prindsi kniha k fenoménu tzv. populistické revolty. Ta md pdvod v odporu vici oslabovani
pfirozenych a tradi¢nich vazeb ¢lovéka, v protestu proti vykorenénosti, v touze ,,nékam patfit*. Za nejvétsi tispéchy
této revolty byva povazovan brexit a zvoleni Donalda Trumpa americkym presidentem. Tak jako kazda revolta,
i tyto revolty reaguji na néjakou problematickou a nesrozumitelnou situaci, tedy jejich vychodisko byva skute¢né,
nikoliv jen pomyslné ¢&i zdanlivé.

Populismus coby reakce na priliSnou ,,komplikovanost‘ moderni demokracie a jejich procest usiluje o zjednoduseni
jak politiky samotné, tak reseni jejich problémi — coz, fekl bych j&, samo o sobé neni Spatné, nevede-li to k néjakym
neregulérnim, nedemokratickym postupdm.

Konzervativni revolta, kterou Miks s Fialou vici té populistické vymezuji, dle jejich minéni nabizi ,,umérené;si
a slozitéjsi*“ reseni, zaloZené na ucté k tradicim a demokratickym institucim - a jako takova se stdva alternativou
nejen levicovému a liberalnimu progresivismu, ale také vulgarnimu populismu.

Ucta kinstitucim je v chédpani autorG skute¢né kli¢ova. ,,Nejlepsim kriteriem, jak rozlisit mezi populistickymi
demagogy a vldci statnického razeni, je jejich postoj k parlamentnim institucim®, cituji autori historika Daniela
Johnsona. Nahlédneme-li touto optikou situaci v Ceské republice, pak je zFejmé, Ze test ,lcty kinstitucim®
spolehlivé diskvalifikuje jakoZto ,,vulgarni populisty BabiSe, Zemana a (minimdlné v ocich autorll) zrejmé
i Okamuru. Takové vyjasnéni mize leckterého ctenare moznd potésit, neplyne z néj vsak nikterak, co tedy s nimi.
Jak na tyto populisty reagovat? Jak jim vzit vitr z plachet?

Chce-li byt konzervativni revolta ,,umérenéjsi a sloZit&jSi* nez ta populisticka, jak autori zmiriuji, pak se obavam, aby
nebyla pro volice sloZita prespfilis, aby ve své nepopulisticnosti nezdstala ona nabidka nevolena ¢i dokonce
nevolitelna... Myslim, Ze se tak ¢asto déje, a netyka se to pouze ODS.

Dovolim si vsouvislosti s populismem nabidnout jesSté jeden uUhel pohledu. Jak kdesi poznamendva Francis
Fukuyama, ,,populismus je ndlepka, kterou politické elity oznacuji politické zaméry, jez maji podporu obycejnych
lidi, ale elitdm se nelibi.“ Byt populistou v tomto smyslu urcité neni hanba, ba naopak, médm za to, Ze trochu té
lidovosti by profesorskému stylu ODS sluSelo, mam pocit, Ze o cosi takového se svého ¢asu v ODS pokousel Vaclav
Klaus ml.

Pojmenovat problém byvd prvnim krokem k pfipadné zmé&né, avSak samo o sobé vétSinou nepostadi. V souvislosti
s Trumpem jiz citovany Fukuyama napsal, Ze k ndpravé nedojde, pokud se ,lidovy hnév nepropoji s moudrym
vedenim a dobrym politickym programem®.

Nuze, jakysi program (vezmeme-li MikSovu a Fialovu knihu vazné) bychom tedy snad méli. Kde vsak jsou odvazni
vldcové? A kdo udrzi v prijatelnych mezich a k Zaddoucim cildm usmérni lidovy hnév, ktery se tady tak ¢i onak strada,
jak ukazuji ,,milion-chvilkové* demonstrace? Mohou ony byt zdrodkem oné obnovné revolty? K tomu kniha mici,
vysla dfive, nez fenomén statisicovych ,,protivliadnich* shromazdéni kulminoval.

Sam si nejsem jist, zdd se, Ze ani komentdtofi si dosud nejsou jisti, kam ,,Milion chvilek pro demokracii’ presné
zaradit. Jde o zarodek autentické populistické revolty ,,lidu“ proti ,,elitdm*, pohrdajicim tradi¢nimi demokratickymi
institucemi? Nebo naopak o nastroj ,,prazské kavarny* v ne-politickém zapase proti autentickému zemano-
babisovskému populismu, ktery politicky zatim porazit neuméji?

Myslim, Ze pristi tydny a mésice umozni minimalné jednomu ze spoluautor(, tedy tomu, ktery je predsedou jedné
z tradi¢nich politickych stran demokratické pravice, napsat k tématu dalsi kapitolu, jakysi prakticky dovétek k celé
knize. Jsem na néj upfimné zvédav a preju mu (v zajmu nds vSech) stastnou ruku.

Suma sumarum: Kniha urcité stoji za precteni, pfedevsim pro premyslivéjsi povahy, pro ty, ktefi i v politice nevystaci

jen s holymi vétami, ale stoji i o argumenty a néjaké myslenky mezi tim. PFfedevsim by si ji pak méli precist lidé
z ODS, mam za to, Ze mnozi by mohli byt velmi prekvapeni.

Text vysel v tisténych Konzervativnich listech (Vybér z hrozni 2/2019).



